LUR BARIK NEKAZARITZARIK EZ

Badirudi zutik diravela nekazaritzaren arazoen gaia jorratze-
ko egin zidaten gonbidapenik, cta ez dut aukera alferrik gal-
tzen utziko.

Ondoko lerroetan lurraren arazoa zer den eta zergatik den
arazo hori nekazaritzaren ezbeharren iturri eta buru irakusten
saiatuko naiz.

Lurra ala zorua?... Hortxe dago koska!

Mas gaitezen funtsezko bhereizpen bat proposatzen: “lurra”
eta “zorua” ezberdintzen dituen bereizpena, hain zuzen. Teoria
ekonomikoan “produkziorako faktore” klasikoak lurra, kapitala
eta lana dira. Lurra, beraz, nckazaritzaren produkziobideetarik
bat da.

“Zorua”, aldiz, oso bestelako modu batera definitzen dugu:
edozein giza-thardueraren cuskarri birtual edo potentziala, Ftxe-
ak, industriak, errepideak, parkeak, kiroldegiak, zentrale eletri-
koak, merkatzaritza-zentroak,...eta beste zernahi ere zoryaren
gainean ezarriko dira, eta zentzu horretan zorua da gauza ho-
rien gurtien euskarri,

Orduan, zorua izan daiteke kapital bat ala kontsumorako
ondasun bat, baina inola ere ezin dugu nahastu gorago emani-
ko lurraren kontzeptu zehatzarekin.
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Lurra eta zorua nahastetik (ez nahaste teorikotik, baizik eta
praktikotik) dator problema. Ulertuko da zein errez lumra zoru
bihur daitekeen.

Erreparatu diezaiogun bigarrenaz eman dugun definizioari
“...euskarri birtual edo potentziala..” esan dugunean; zeren
kontua ez baita bakarrik “de facto® zoru bihunzen den lorra,
ezpabere oraindik [ur mantentzen den lurraren gainean  zintzi-
lik dagoen mehatxua, edozein unetan lur hura zoru bihurtze-
ka. Mehatxua, bera bakarrik, nahikoa da lurra zoru egiteko.

Expektatiba hutsak ondorio eraldatzaile horiek dakartza, ze-
ren eta larraren merkatuaren posibilitatea ezabatzen baitu zo-
ruaren merkatu baten faborez. Nekazariak ezin izango du lurra
erosi edo errentan hartu, merkatuak lurraren ordez zorua es-
kainiko diclako, eta, noski, zoruaren prezioan.

Kontua da, orduan, lurraren eskuragagritasuna. Lurra lur den
bitartean nekazariaren esku egon ahal izango da, beronek pro-
dukziorako oinarrizko elementu gisan erabil dezan. Baina lur
barik, zoru hutsa dagoenean, humra ez da basertitarraren esku
epEongo.

Arazo bakar baten aurpegi asko

Lurraren arazoak, bakar bai izanik erc, adierazpen edo ager-
pen ugari ditu, batzutan lurcaren problemaren jasate den base-
rritarra bera lur-arazo bat duenik konturatuko ez den arren.
Eman ditzagun adibide batzuk:

1.- Maribelek, kaletarra izanik ere, nekazaritza-ikasketak bu-
katu ditu, eta gustora lan eginge luke baserrian, baina ezinez-
ko zaio, ezer baino lehenago lurra behar baitu. Ezin du lurrik
erosi, ez errentan hartu, ez dagoelako eskaintzarik nekazaritza-
ihardueratik amortizatu ahal izateko prezioetan.

2.- Luzio abeltzain garteg da. Gurasock aspaldidanik ceren-
tan zituxten lurretan arj da eta nahikoa ondo doakio. Ez du zo-
rrik efa salmenta zuzena egiten duenez, etekin dexente atera-
tzen dio ustiategiari. Baina lurrak urbanizagarri izango dira las-
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ter eta utzi beharko ditu. Ustiategia jartzeko beste leku baten
bila ari da, baina ¢z du ezer aurkitu prezio ikaragani altuctan
ez hada. Honenbestez nekazaritzari utzi beharko dio.

3.- Xabier ere abeltzaina da. Tinko jarraitu nahi du ofizioan,
baina horretarako  ustiategia antolatu eta inbertsio batzuk egin
beharko ditu, egitura nahikoa eskasak dituelako. Darabilen lur
gehiena errentan hartua da, baina paperik gabe eta urteroko
ahozko akordio hutsez. Modu horretan ezinezko zaio behar lu-
keen antolamendu berriari ckitea, egonkortasunaren falta baitu,

4.~ Jonek negutegiko barazkiginizan dihardu. Produkzio
mota honek lur gutxi eskatzen du, baing, ostera, lurra agortu
egiten da eta komeni da noizean behin lekuz aldatzea. Ahale-
gin handiak egin dituen arren, ezin izan du txatal bat ere esku-
ratu espekulazio-prezioak eskatzen dizkiotelako.

5.- Txominen kasua ezberdina da. Fsnearen produktorea da
eta ¢z du egokitzapen ta modemotasunaren trena galdu nahi
izan. Beti egon da egiturak berritzen eta egokitzen. makina
zein instalazioeran inbertitzen, cta hobekuntza genetikoan ere
bai. Abeltzain puntero ta modelikoa da. Egia esan, zor handie-
tan sartua dago cta, gainera, lanordu piloa cgin behar izaten du
duen ganadu guztia gobernatzelko. Esnearen prezioa jaisten ha-
si zenetik produkziog areagotuz crantzun behar izan du, gero
eta behi gehiago ipiniaz. Kendu gabeko zorez gainera zor be-
rriak egin behar izan ditu, eta ustiategiaren kostuak handitu di-
ra; lana, noski, ere bai. Hala ere, ez du errentagarritasun han-
diagorik lortu, eta gainera problemal larriagotu zaizkio, sats eta
purinak bildu eta botatzeko inbertsio berrici aurre egin beha-
rredn baitago; behi asko ditu, nonbait, eta ez hainbeste lur.

6.~ Peru artzain ausarta da, eta azkenik aurkitu ditu behar zi-
tuen lurrak bere ustintegin egokitzeko. Oso karu jarri dizkiote,
bai, baina  berdin dio, zeren Diputazioak ematen dituen diru-
laguntzekin aterako da zulotik. Diputazioak mailegu baterako
interes-puntuetan emango dio diru-laguntza, baina 6 miloiko
maileguy ordaintzeko laguniza (zifra horretan tasatu diolako
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Diputazioak berak erositako lurra). Kontua da Peruk 20 miloi
ordaindu behar dituela errealitatean.

Nekazaritza soziala versus nekazaritza konpetitiboa

Ez dugu fikzio hutsa egin. Aurreko adibideak errealitate gor-
dinetik ateratakoak dira (izenak aldatuaz).

Orain, beharbada, hobeto ulertuko da zergatik esan dugun
gorago lurraren eskuragarritasunik eza dela problema. Lurra
(produkzio-faktorea) nekazari-sektorearen eskura balcgo, ne-
kazari berriak sortzeko aukera egongo litzateke lehenbizi; eta
horrek enplegu sortzea esan nahi du.

Horretax gainera, dagoeneko ari diren nekazariek egonkor-
tasuna lortuko lukete desintentsifikazioaren hidez (beste hiiz
batzuetan, lurrari lotuago den nekazaritza bat praktikatuz).

Egonkortasuna ezezik autonomia eta errentagarritasun han-
diagoak ere izango lituzkete ("input’en menpekotasuna txikitu-
ko lirzatekeelako eta prezicen gainbeheraldiel hobeto erantzun
ahal izango lieketeelako behin kostuak guixituz gero),....... Ne-
kazaritza-eredu hori (ingurugiroren lagun, enpleguaren sortzaile,
nekazariarentzako etekin duinen emaile eta gizartearentzako ka-
litatezko jangaien homitzaile) “nekazaritza soziala” litzateke,

Baina hori guztia esaten arl gara lumraren eskuragarritasuna-
ren baldintzapean. Errealitatica kontrakoa da lurra eta zorua
nahasiak direlako.

Eta, honenbestez, errealitatcak bulizatzen eta mantentzen
duen nekazaritza-eredua ez da nekazaritza sozialarena, baizik
eta eraguna dugun “nekazaritza konpetitiboa”rena, bere ezau-
garri eta ondorio jakin guztickin (kontzentraziou, intentsifika-
zioa, energlaren zarrastelkeria, lanpostuen galera, nekazarien
menpekotasuna, teknologia arriskutsuak, produktuen manipu-
lazio genetikoa,....). '

Lurraren problematik abiatuaz nekazaritzaren ereduen ara-
zora heldu gara.
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Inork galdetzen badu ea utopikoa ez den postilatzen du-
gun nekazaritza soziala, erantzun beharko genioke zuzen eta
bidezkotzat jotzen den zerhaiten alde borrokatzea posible eze-
zik, beharrezkoa ere badela, behintzat gizakien titulua duinta-
sun minimo hategar eraman nahi badugu.

Lurraren antolakuntza, nekazaritza-politika oropen
oinarri

Lurraren problema nola c¢do hala azalduz gero, soluziobide-
ak nondik etorri behar diren agermu beharko genuke.

Arazoa aurkeztu duguna baldin bada, argi dago kontua on-
doko hau litzatekeela: nekazaritzarako izango diren esparru
edo espazioak definitzea eta babestea. Definitzea, hau da lu-
rrak lur izango diren esparruak nugatzea; eta, bigarrenik, ba-
bestea, hots, esparru horietan lurra zoru bilakatko cz dela
ziurtatzeko neurriak ezartzea.

Badago Funtzio Publiko berezi bat (botere publikoen egin-
kizun jakin bat, osasungintza edo hezkuntza diten bezenbate-
koa) betebehar bikoitz horri (beste askori ere) erantzun behar-
ko lickeena. Funtzio Publiko horri “Lurraldearen Antolakuntza”
deitzen zaio.

Urte askotan egon gara Lurraldearen Antolakuntzaren politi-
ka berezirik gabe. Martxan jarri denean ikusten dugu inondik
inora ez dela egiten ari egin behar zena. Hau da, Lurraidearen
Antolakuntzarako tresnek (planck) ez diote ekin nekazaritzara-
ko esparruen definizio eta babesaren zereginari.

Kasu askotan Lurraldearen Antolamendu formal huisa (edu-
ki materialik gabekoa) dugula esan ahal da. Beraz lurraren
problema hortxe dago eta ez dugy, craingoz, optimismorako
arrazoi gehiegi.

Txarrens da Lurraldearen Antolakuntzak nekazaritzarekin
duen betegabeko zorra guztiz gauza oinarrizkoa dela, zeren
edonolako nekazaritza-politikaren giltzarria baita.
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Benetan zaila (ezinezkoa?) izango da nekazaritzaren politika
sektorial serio bat, aurretik (edo aldiberean) ez bada konpon-
tzen ezer baino lehenagokoa dena: leku jakin batzutan,
bhehintzat, lurra lur izan dadila ziurtatzea.

Jerbier Erize
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